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 الملخص
هي: روالاة ، ي ث روايات ساااايميوةيثية يثامية مل    بدراسااااة روالاة اب فياب د اادب العرا دراسااااة  الرسااااالةهذه  قامت

موسااااام اإلىرة شم الشاااااما  للريا صاااااا ، وروالاة عودور  ر ء تمد مبد الولي  سااااات دام رجا  د الشاااااما لغساااااار كنةا ، وروالاة 

 منهج نثدي تحليلي هو سيميوةيثا الثثامة.

كيةية شنتاجية دببت الع مات الثثامية د روالاة اب فياب، ومنه دشااااألت ةساااا لة   دوهدمت هذه الدراسااااة شم البحث 

الدراسااااااااااة السااااااااااامية شم البحث مل كيةية دشااااااااااأ) شنتاجية الع مات الثثامية د:  ا رك  هذه مصااااااااااو   جساااااااااادتمرمية ة رى 

 واإامش(، و الثنائيات ا تضادة(، و سيميوةيثا الأور(.

 ود ابشتغا  ملى هذه ااس لة سعت الدراسة شم تحثيق ةهدامها مل     مثدمة وةربعة مصو .

للرسالة واحتوى ملى ا ةاهيم الرئيسة مث) اب فياب والتصور ل  فياب د دصدر الرسالة مص) نظري رسم الإةار العام 

الثثااامتا العربيااة وااجنبيااة ة روالاااة اب فياب د اادب العرا، واللةيااات النظرلاااة للتيااارات وا ناااهج النثاادلاااة ال  شاااااااااااااااألاات 

 .سيميوةيثا الثثامة

 ؛حاد ابنثسااام امنثساام د روالاة اب فياب كونا (رك  واإامشا للدراسااة شااألت شنتاجية مضاااء  الةصااو  التربيثية ود 

مضااااااء العبور  وجسااااادشذ قامت مرك لاة ا أار  لتشاااااأ) السااااايميوةيثي التدرني مل ا أار  الربيعي( شم ا أار  الصااااانامي(، 

د شم ينائية  بروز ا أار( سااااايميوةيثية العداء، ومل ة اادرت الع مة الثثامية مل هذا التشاااااأ) السااااايميوةيثي الثثا ووساااااائله

 ( وتآزر هذه الع مات الثثامية انعأا ملى مرك لاة ال مل وهامشيته.ا أمو  مثاب)  انعدام ا أار

وادسااااااااااااااامت شنتاجية م مات ال مل اب فياا الثثامية  لتشاااااااااااااااظي والضااااااااااااااايا  با ما ا يثاميا  ا: ما   اللي)( مثاب) 

 ي( مثاب)  الحاضر ا تشظي(.وما   ا اضي ا أساو  ، النهار(

ونهضااات شنتاجية الشااا صاااية  ساااتغ   مام) ا أار وال مل الساااردلاا؛ يا شاااأ) كونا يثاميا تحددت معا ه اب فيابية د 

انتهازلاة الشااا صااايات ا رك لاة مثاب) اسااات ب الشااا صااايات اإامشاااية؛ يا شاااأ) صاااراما سااارديا با هادا الشااا صااايتا ملىع) 

 فيدد با ا رك  واإامش. الع مة الثثامية د



 

 

 (الآ ر مثاب)  (اانا ودبا ةر الثنائيات ا تضااااااااادة شااااااااألت شنتاجية يثامية د الع مات الساااااااايميوةيثية ا فيادبة مثنائية 

دتمرك  حو  الذات الساااااااااااردلاة، ودعد ك) ما هو  ارجي للنا آ ر لاثاب) السااااااااااامات الثثامية للنا يا شاااااااااااأ) ذا  مغفيبة تحم) 

 مرة وابنه ام مرة ة رى، لاثاب) ذلك الآ ر الضحية مرة والآ ر ا سيرر مرة ة رى.البرولة 

هذه الع قة با اانا والآ ر دردا منها م قة يثامية ة رى هي الع قة السااااااااااااااايميوةيثية  الثورة( مثاب)  اإروب( دثوم 

سااااتساااا م(، م ز هذا الحث) الساااايميوةيثي ر لاة م ماتها الساااايميوةيثية ملى حث) ساااايميوةيثي يثاد هو  ا ثاومة( مثاب)  اب

 ا وت ا تلىسد د بلد اب فياب مثاب) معا  الحياة د الوةل د الثنائية ا تضادة  الحياة( مثاب)  ا وت(.

   ور ا عرد للذاكرة الجمامية ونهضت الآلية السردلاة لسيميوةيثا الأور بتشأي) مضاء سيميوةيثا الأور مل     ا

ية الثيم بناء ملى ذلك،  ل مل د النصاااااوق الثثامية مل ةرلاق شمادة دشاااااةم هذه الع مات الثثامية، ودشاااااألت الع مة الثثامية سااااال

لافيدد ودظ) ساااايميوةيثا اب فياب وا واجهة با حلم اب فياب وحلم العودة  ساااادة لساااايميوةيثا الأور اب فياا الذي ما مت  

با حلم اب فياب وحلم العودة.



 

 

Abstract 
This study studied the novel of alienation in Arabic literature through 

a cultural semiotic study. It chose three novels: the novel (Men in the Sun) by 

Ghassan Kanafani, the novel (Season of Migration to the North) by Tayeb Salih, 

and the novel (They Die as Strangers) by Muhammad Abdel Wali, using a 

modern critical and analytical approach, which is the semiotics of culture.  

This study aimed to investigate how the productivity of cultural signs is 

formed in the narrative of alienation, and from it other sub-questions were 

formed that embody the chapters of the study seeking to investigate how the 

productivity of cultural signs is formed in: (the center and the margin), (opposite 

dualities), and (the semiotics of the universe).  

In the applied chapters of the study, the productivity of the space (center and 

margin) in the novel of alienation constituted a sharply divided universe. The 

centrality of place took place in the gradual semiotic formation from the (natural) 

place to the (artificial) place, and the transit space and its means embodied the 

semiotics of hostility, and then the cultural sign descended from this cultural 

semiotic formation to the duality (prominence of place) versus (lack of place) and 

the synergy of these cultural signs. It reflected on the centrality of time and its 

marginality. 



 

 

The productivity of the cultural signs of the alienated time was characterized 

by fragmentation and loss between two cultural worlds: the world of (night) 

versus (day) and the world of the (tragic past) versus the (fragmented present). 

Character productivity was enhanced by exploiting the factor of narrative 

space and time. Which formed a cultural universe whose alienating features were 

defined by the opportunism of central figures versus the alienation of marginal 

figures. Which constituted a narrative conflict between these two characters, 

causing the cultural brand to hesitate between the center and the margins. 

It turned out that the opposing dualities constituted cultural productivity in 

the hierarchical semiotic signs. The duality of (the ego) versus (the other) was 

centered in the narrative self, and everything that was external to the ego was 

considered another corresponding to the cultural characteristics of the ego, 

which formed an alienated ego that carried heroism at times and defeat at other 

times, corresponding to that other, the victim. One time and the other is in 

control again. 

This relationship between the ego and the other results in another cultural 

relationship, which is the semiotic relationship (revolution) versus (escape). Its 

semiotic signs are based on a cultural semiotic field, which is (resistance) versus 

(surrender). This semiotic field reinforced the vision of embodied death in the 

country of expatriation versus the features of life in Homeland in the binary 

opposition (life) versus (death). 



 

 

The narrative mechanism of the semiotics of the universe was promoted by 

forming the space of the semiotics of the universe in the cognitive stock of 

collective memory in cultural texts by re-encoding these cultural signs, and the 

cultural sign of peaceful values was formed based on that, and the semiotics of 

alienation and the confrontation between the dream of alienation and the dream 

of return remain an embodiment of the semiotics of the alienated universe that 

has always been. It hesitates between the dream of expatriation and the dream of 

return. 

 


